MAGYAR UT

A MAGYAR UT ES CSURKA ISTVAN A
NEMET ES ANGOL NYELVU SAJTO
TUKREBEN

A Havi Magyar Forum részérdl az a megtiszteltetés
ért, hogy a fenti témakorben sajtészemle dsszealli-
tasara kértek fel. Az elmult fél év anyagabdl tizen-
nyolc cikket dolgoztam fel — kezdetben nem
csekély ellenszevvel. Ugyanis arra kellett gondol-
nom, hogy a ,visszhangot” Magyarorszagon félre-
értik, pedig a nyugati liberdlis Ujsagiras még nem ,A
Nyugat”. Aztan ahogyan haladt a munka, egyre
szoérakoztatdbbnak éreztem: az elképesztd tajéko-
zatlansag — igy tdbményre sUritve — negyedszaza-
dos nyugati emigracié utan engem is meglepett. De
nem csak a szerz6k ignoranciaja, hanem a rosszin-
dulat, a tények elferditése, magyaran: a hazugsag
(és nem csak ,csusztatas”) is kittkozik.

A szerz6k védelmében: bizonyos vagyok benne,
hogy egyikik sem olvasta példaul Csurka Istvan
Tanulmanyat. Csak ,hallottak” réla. Hogy kit6l, mi-
lyen forrasbdl, azt itélie meg az olvasé.

Rosenheim, 1993. julius vége
Turai Csaba

A maitév végén szokatlanul hosszu, négyhasa-
bos cikk jelent meg Magyarorszagrol a miinche-
ni Siiddeutsche Zeitungban. Cime: ,A dialekti-
ka sz6 hasznélata illetlen.” Marmint Magyaror-
szagon. A kommunista (ebben az esetben a lu-
kacsista) ideoldgia teljes cs6djét csaknem meg-
sirat6 szerz6 — Stephan Wehowsky — a félreér-
tést elkeriilendd, alcimet is adott alkotasanak:
»A marxizmus utan a jobboldali radikalizmus
kisértete fenyeget.” A szerz6 nem minden saj-
nalkozas nélkiil irja, hogy a ,kivalé lukécsis-
tak”, Heller Agnes, Fehér Ferenc, Vajda Mihaly
és Markus Gyorgy feladtak azon kisérleteiket,
amelyeknek célja volt a ,humanus mag” (?) ki-
hamozasa a realisan 1étez6 szocializmusban el-
torzult marxizmusbdl...

Aztan hosszan nyilatkozik Eorsi Istvan, aki
— mint mondja — barati viszonyban volt Lu-
kacs Gyorgy filozéfussal, de ahhoz tilsagosan
6néllénak érezte magat, hogy szellemi gyerme-
ke legyen. Es most is elég 6nallénak érzi magat
ahhoz, hogy nem létez6 6rdégot fessen a falra:

....terjed az érezhetd félelem és rettegés:
SJennall a veszély, hogy a_jobboldali radika-
lizmus kthasznadlja az emberek szorult
helyzetét és tranytévesztését.”

A tovabbiakbél nem deriil ki, hogy a szerzé,
Eérsi vagy masvalaki véleményét olvassuk-e:

+A magyar értelmiségiek szempontjabdl
kiilonésen bdntéan esik latba, hogy ez a
mind erételjesebben fellépé szellem sajat
soratkbdl jon. Csurka Istvan az orszdg leg-
tehetségesebb iréinak egytke volt (?). Es
éppen ez a Csurka fogalmazott meg egy
olyan dadaz roptratot, amelyre csak egy né-
pi-nactonalista thletésti toll képes. Eszerint
a kormdnyt az a vilagzsidésdg iranyitja,
amely a mai naplg bolsevista karmaiban
tartja az orszagot. Eszerint Magyarorszag-
nak nép-nemzeti ébredésre volna sziiksé-
ge, hogy megszabaduljon a new yorki,
parizst és telavivi kézpontokban szétt bék-
lyé szdlaitdl. ...Az egész nem volna olyan
dramat, ha ez a Csurka Istvan nem lenne
a legnagyobb pdrt, a kormdnyzé Magyar
Demokrata Férum elnékhelyettese. Antall
Joézsef kormanyfé példaul csak a mélysége-
sen (!) aggodé kiilfold elStt hatarolja el ma-
gat ettél az embertél. Csurka hiveinek
egylike Boross Péter beliigyminiszter. Ami-
kor az oktoberi megemlékezésen a horog-
és nyilaskeresztes bérfejliek ratamadtak
(!) Géncez Arpdd koztarsasdagi elndkre, ak-
kor ez a Beliigyminisztériumnak aldrendelt
hatdarérok tamogatdasaval (!) tértént. De
nem fog vizsgadlo bizottsdag alakulni, mert
Antall megakaddlyozta ezt.”

Ezen sorokhoz tényleg minden kommentar
felesleges. Jegyezziink meg talan annyit, hogy a
cikk végén panaszkodik Kis Gellért Gabor, a
szocialistak (?) szévivéje, aki szerint a mai ma-
gyar kézgondolkodas olyan, hogy a szocialis el-
kotelezettséget hirdeté6 programok alig talalnak
visszhangra. A szocialistdk eme banatara a ké-
s6bbiekben mas cikkek — mas 6sszefiiggésben
— még visszatérnek.

Egy masik tekintély, az amerikai Wall Street
Journal embere, Ernest Beck igy latta a ma-
gyarorszagi helyzetet. Idézet a lap januar 21-i
szamabol:

.Néhdany ember kétségteleniil meggazda-
godott; 6k a budai hegyek lankain épittet-
nek villakat maguknak, mikézben a
kézéposztaly a nyomorba siillyed. A belvd-
rosi utcdkat zsufolasig megtoltik a koldu-
sok és a hajléktalanok, Szenteste pedig
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hosszii sorok kigyéztak az ingyenkonyhdk
elétt eqy-egy tdl levesért. Az MDF jobbszar-
nya azzal vdadolja Antall miniszterelnokoét,
hogy elhibazott gazdasdgpolitikat folytat,
mert lehetévé tette, hogy a kiilfoldi cégek,
a nyugatt bankdrok és a 'régi kommunista
nomenklatira’ — ezen a magyarorszdgi
zsldé kozbsség értendé — kirabolja az or-
szdgot, llletve kthaszndlja erre a célra ki-
vételezett helyzetét... Nehéz felbecsiilni az
MDF nacionalista koéreinek erejét, de benn-
Sfentesek szerint az MDF parlamenti képui-
seléinek mintegy fele 6ket tamogatja. Az
MDF mult hetl tilésén a résztvevdk lelkes
egyetértéssel fogadtdk, amikor vezetdjiik,
Csurka Istvdan a kommunistdkkal valé le-
szamoldst és a 'magyar tjjdsziiletést’ siir-
gette. Nyllvanvalé engedmény Antall
részérdl, hogy teljesiilt Csurka egyik régi
kévetelése: a stilyos politikai nyomds hatd-
sdra levdltottdk az dllami rddié és televizié
elnokét, akik dllitélag az ellenzék emberei
voltak.”

Januar 21-én a Der Standard hasabjain igy
elmélkedik Gregor Mayer ur, aki tudésitasat al-
litélag Budapestrél kiildte:

»Biztos, hogy ismét Antall Jozsef (!) minisz-
terelnékot vdlasztjdk meg a nemzeti-kon-
zervativ Magyar Demokrata Férum
elndkének. A frontok azonban még nem
tisztdzédtak. Csurka Istvdn iré, aki a mult
nydron egy antiszemita tartalmu réplapot
Jfogalmazott meg, lemondott az elnék-jelslt-
ségrél. Az lesz viszont a déntd, hogy Csurka
— akt egyre nyiltabban hirdeti szélséjobb-
oldali ideolégldjat — mennyire tudja érvé-
nyesitent befolydsdt a pdrt szervezeti
szabdlyzatdnak ujrafogalmazdasdban. A
Debreczent Jézsef (!) koriil csoportosult né-
hdany becsiiletes liberdlis félhangosan mar
bejelentette, hogy 6ndllé frakciét hoz létre,
ha a Csurka tdbor tilsdgosan nagy befo-
lydsra tesz szert a partban.”

Mint joéltudott, a ,becsiiletes” liberalisok nem
éppen izlésesen elfoglaltak ugyan Csurka Istvan
helyét a Vasarnapi Ujsagban, de tébbre nem fu-
totta erejiikbdl. Tulajdonképpen még vitara sem
lenne érdemes, hogy G. Mayer mit tart sz€ls6-
jobboldalinak, csak hat mit gondol vajon az a
bécsi polgar, aki az ¢ irasa alapjan prébal tajé-
kozddni a magyarorszagi helyzetrél?

A berlini Tageszeitung nem kimondottan né-
met nevet visel6 munkatarsa, egy bizonyos Ke-
no Verseck ezt irta januar 22-én:

»Csurka Istvan 1992. augusztus 20-dn hoz-
ta nyilvanossagra manifesztumadt. A kom-

munistak alatt két dijjal is jutalmazott iré
ebben kévetell, hogy az orszag jarja a 30-
as, 40-es évek hagyomanyatra tamaszkodo
'Magyar Utat’, amely végiil is a fasiszta-
barat Horthy-diktaturdba torkollott. A
magyar liberdlis ellenzék és a média (!)
vtharos tiltakozassal reagalt arra, hogy
Csurka 'nagyobb életteret’ kévetelt az or-
szdg szamdara... A pdrt orszdagos gytilése
elétt Csurka nem kevesebbet kovetel, mint
téziseinek beépitését a part hivatalos prog-
ramjdba. Ehhez hozzdtartozna a 'tisztessé-
ges magyar sajté’, a 'hazafias és nem
magyar-ellenes ellenzék’, és végil az
‘egészséges, idegentdl mentes, genetikal-
lag tiszta nemzet.”

Kedves (férfi? né?) lehet ez a Keno Verseck.
Eppen csak azt nem irja, hogy Magyarorszagon
az idegenek sterilizalasara késziilnek. Még csak
annyit: Horthy Miklés kormanyzé orszaglasat
mar a Kadar-korszak végén sem volt szokas ,fa-
siszta-baratnak”, vagy ,diktatiranak” minésite-
ni.

A szociadldemokracia rézsaszin arnyalatanal
erdsebb voros szinekkel kacérkodo Frankfurter
Rundschau januar 25-én:

+Antall legelszantabb rivalisa, a populista-
radikdlis jobbra-tolédads szo6szoloja, Csurka
Istvan koélté-tdeologus rész-stkert kényvel-
het el maganak. A 21 tagit MDF elnékség-
ben szamithat legalabb o6t olyan kévetére,
aklk a nem lebecsiilendé tij-jobboldal bas-
tydt lehetnek.”

Ugyanezekben a napokban igy irt a Siiddeut-
sce Zeltung:

,Csurka zavaros, nacionalizmusbdl, popu-
lizmusbdl, antiszemitizmusbdl és antikapi-
talizmusbdl tapldlkozo vilagképének egyre
tobb kévetdje van, akik harom csoportban
szervezkednek: a Mikoé Imre Kérben azok a
parlamentt képviselék foglalnak helyet,
akik megvizsgaljak irék, ujsdagirék és hu-
moristdk dllitélagosan magyar-ellenes te-
vékenységét. A Monopoly Csoport
gazdasagi kérdésekkel foglalkozik, a Ma-
gyar Ut Alapitvdny pedig gyokeres vdltoz-
tatast siirget az MDF élén.”

Ezen cikk keltez6dott Budapesten és iroédott
a ,wey” szignoju ,sajat munkatars” altal. Es az
ilyeneket szoktak atvenni egyes hazai liberalis
organumok azzal a megjegyzéssel, hogy a .te-
kintélyes délnémet lap irja"... Mire ez a nagy
szemérmesség? Talan azt kell szégyellni, hogy a
szerz6, Weyer Béla f6-(vagy mellék?) allasban az
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immar olvashatatlan Heti Vilaggazdasag mun-

katarsa?
A nyugati liberalis unisonobdl szinte Kitancol
a Frankfurter Allgemeine Zeitung, melynek ha-
sabjain igy ir Viktor Meier, aki nem tévesztend6
Ossze az allitélag Budapestrol tudésité Gregor
Mayerrel:
+A Magyar Demokrata Férum orszdagos
gytilése kiilfoldon elsésorban amiatt valtott
kt nagy érdeklédést, hogy vajon a part ké-
pes lesz-e tartani eddigi ,demokratikus-to-
lerans” irdnyvonalat, vagy pedig a
sovinizmus és az antiszemitizmus lesz-e ra
Jellemzé. De a kérdés ilyetén feltevése nem
egészen fedl a valésdgot. Csurka program-
Jja nem csak a ,magyar Magyarorszagrol”
sz6l6 jelszavakbdl all, és az antiszemitiz-
mus is csak egy mellékterméke ennek még
aklkor is, ha egyes Csurka-hivék elészere-
tettel kapaszkodnak bele...
Csurka Istvan sikere tiikré6zédik az MDF
struktarajanak vdltozdasdaban is. Az MDF
kisvdrost értelmiségiek partjabdl gytijts-
part lett; olyan gytjtépart, amely az alsé-
és kozép-rétegekre tamaszkodhat; azokra
a rétegekre, amelyeknek a kommunizmus
felvilagosult’ szakaszdban viszonylag jol
ment a sora, most viszont a lecstiszds ve-
szélye fenyegetl 6ket. Ezeknél a rétegeknél
erésen hat a nacionalizmus.”

A Financlal Times januar 25-én a lap buda-
pesti tudésitéja, Nicholas Denton szamolt be az
eseményekroél. Ugyanaz a Denton, aki elészere-
tettel szelléztet meg nem nevezett forrasbdl
szarmazé magyar banktitkokat:

+Antall Jozsef eredményesen haritotta el a
vezetését megkérddjelezé eddigi legna-
gyobb kthivdast: stkeriilt vereséget mérnie a
Magyar Demokrata Férum hatalomra téré
szélsé-jobb szarnydra. Csurka Istvan, a po-
pulista dramairé, aki szélséjobboldali, an-
tiszemita és kommunista ellenes
Jelszavakkal mozgdsitotta a szélsé-jobbol-
dalt, vereséget szenvedett, de elegendé ta-
mogatdéval rendelkezett ahhoz, hogy
megtarthassa helyét a vezetéségben... A
szélséségesek megfékezése novell Antall
miniszerelnék mandéverezési lehetéségét a
vdlasztdsokat kévetd koaliclés targyaldso-
kon, ugyanis t6bb szamitdsba jovd koalici-
6s partner leszégezte, nem miikédne egytitt
olyan kormdnnyal, amelynek Csurka is
tagja. A siker azt is lehetévé teszi Antall-
nak, hogy a mérsékelt valaszték felé fordul-
Jon, mdrpedig erre égetéen sziiksége lenne
annak az MDF-nek, amelynek népszertisé-

gl mutatéja a nevetséges 8 szdzalékra
csokkent.

A Denton-,remekmiih6z” két szerény meg-
jegyzés: Csurka Istvan nem volt és most sem
tagja a kormanynak; tudomasom, azaz a nyilva-
nossag tudomasa szerint soha nem mertilt fel,
hogy miniszteri tarcat vallalna. A két liberalis
part az SZDSZ és a FIDESZ nem egy koalicio
megalakitasat, hanem az MDF-fel egyaltalaban
folytatand6 pdrbeszédet tette és teszi fiiggbve
Csurka Istvannak a partbél torténé eltavolita-
satél. A masik megjegyzés: a tekintélyes angol
lap minden észrevétel nélkiil elfogadja bizonyos
magyar kézvéleménykutaték nagyon is ,tenden-
ciézus” kimutatasait. (Erdekes lenne egy targyi-
lagos és valéban reprezentativ felmérés alapjan
megtudni, hogy mekkora példaul az SZDSZ
népszerisége vidéken...)

Egy masik angol lap, a nagy gazdasagi tekin-
télynek szamité The Economist inkognitéban
maradé budapesti munkatarsa ezt a beszamo-
16t kiildte Londonba januar 30-an:

»A Magyarorszdgon kormadnyzé kdézép-jobb
Magyar Demokrata Férum orszdgos gytilé-
sén Antall Jézsef miniszterelndk visszaver-
te a part naclonalista, jobboldali
szarnydanak tamaddasat. Szamos kiildott
lelkes tinnepléssel fejezte ki szimpatidjat a
nacionalista frakciévezetdje, Csurka Istvan
trant; a part ,lelkilsmeretének” nevezték
ugyan, de amikor a szavazdsra kertilt sor,
akkor az esziikre és nem a sziviikre hall-
gattak. Az elmilt esztendéig Magyarorszag
Kelet-Eurdpa stker-allama volt. Aztan jott
1992. A beigért gazdasdgi névekedés elma-
radt, az MDF népszertiségl mutatéja 8 szd-
zalékra csékkent és a szinre lépett a
miniszterelnék elsé szamu rivdlisa. Csurka
ur arra buzditotta honfitarsalit, hogy_fordul-
Jjanak szembe a zsidé oOsszeeskiivéssel, a
liberalisokkal, a kommunistdakkal és az uj-
sdgirékkal, valamint azokkal a nyugatt val-
lalatokkal, amelyek megfojtjdk az
ujjasziileté magyar nemzetet. Csurka ur —
tobbek kozott — striin haszndlja a ,ma-
gyar élettér” jelszavat, amely tartalmilag
pontosan megfelel a Lebensraum hitleri
fogalmdnak. Az orszdgos gytilésen kudar-
cot vallott ugyan hatalomdtvételt kisérlete,
de Antall miniszterelnék és a mérsékeltek
még nem lélegezhetnek fel, mert az elndk-
ségl helyek egynegyedét Csurka és hivel
foglaljdk el. Es Csurka Istvan tolldval még
mindig képes robbantani.”

Hat kérem, igy lehet a feje tetejére allitani a
dolgokat. Megkérdezhetnénk, hogy Csurka Ist-
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van hol és mikor uszitott az tjsagirék ellen?
Kissé kiilénos, hogy 1993-ban véteknek szamit
a kommunistédk eltavolitisanak siirgetése. Az
Economist elsésorban gazdasagi szaklap. Ki-
vancsi lennék, vajon a cikk szerzéje meg tudna-
e nevezni egyetlen olyan magyar politikust —
esetleg kormanytagot —, aki 1992-re (!) gazda-
sagi névekedést igért. Még azt is el tudnam kép-
zelni, hogy jobb gazdaséagi politikaval és féként
kevésbé rossz Kkiils6 korillmények kozott
(aszalykar, délszlav habor stb.) talan lehetés-
ges is lett volna a névekedés. De ilyet senki nem
igért. Honnan veszi ezt a vilag els6é szamu gaz-
dasagi folyéiratanak szamité The Economist?
Marcius 9-én Weyer Béla azon orvendezik a
Siiddeutsche Zeitung hasabjain, hogy Csurka
Istvan kikerilt az MDF nyolctagt frakciéelnok-
s€gébdl, de azért 6va inti liberalis olvaséit a ko-
rai oromtol:
»Csurka td6kézben padrt-jellegti szervezetté
alakitotta dt az dltala életre hivott Magyar
Ut Alapitvdnyt. Birtokdban van egy hett,
valamint egy havi folyéirat és gyakorlatilag
rendelkezik egy vidéki ujsdggal is.”

Egy hénappal késébb a Siiddeutsche Zeitung
beszélgetést kozolt Csurka Istvannal. Az inter-
jat Barbara Schwepcke készitette, és a besza-
mol6 hangvétele, az egész hozzaallas éles kont-
raszt a weyerbélas stilushoz képest. Az Gjsagi-
réoné ennek ellenére egy alkalommal — amikor
Csurka Istvant idézi — mégis megengedett ma-
ganak egy nem egészen odaill6 feltételezést:

,Azt szeretném, ha a Magyar Ut erésédne
és novekedne politikai befolydsa annak ér-
dekében, hogy Magyarorszdgon igazi vdl-
tozds kévetkezzen be. Nem akarunk kilépni
az MDF-bél, azt szeretnénk, ha a mozga-
lom erésitené a pdrtot. Es persze Csurka
hatalmadt a pdrton beliil.”

teszi hozza a német Gjsagiréné. Ennek ellené-
re a Siiddeutsche cikke fehér hollénak szamit a
liberalis zsurnalizmus vilagaban. (Tessék pél-
daul 6sszehasonlitani azzal a kommentarral,
amelyet a Der Spiegel fiz6tt a Csurka Istvannal
késziilt interjuhoz.)

A Der Tagessplegel junius 5-én egy Christoph
von Marschall nevi titdnt vonultat fel magyar
~Szakértéként”. Szerinte:

»Csurka, a populista dramairdé, akit a kom-
munistdk magas kitiintetésekben részesi-
tettek, Nyugatellenes és antiszemita
kijelentésetvel kiilpolitikal tehertétel lett
Antall szamdra... Csurka kdrt okoz Ma-
gyarorszag tekintélyének kiilféldon: az
amerikai tomegtdjékoztatdas Magyaror-

szdggal foglalkozé kézlésetben kdzponti té-
ma az erés6dé antiszemlitizmus.”

Ez bizony ismer6s lemez, de tessék elhinni,
igy igaz! Az amerikai tomegtajékoztatas nem,
vagy még ennyit sem foglalkozna Magyarorszag-
gal, ha ennek tirtigyén nem lehetne ,fontosabb”
témakat érinteni... Ezt alatamasztja a The Wall
Street Journal janius 7-i cikke, amelyet Ernest
Beck irt:

»Ajobboldaliak eltavolitdsat hosszas bardt-
kozasl kisérlet el6zte meg. Mr. Antall sokdlg
probdlkozott azzal, hogy jelentéktelennek
tiintesse _fel Mr. Csurka _jobboldall retortka-
Jjat, amelynek lényege, hogy Magyarorszdg
kommunista, liberdlis és kozmopolita — ez
utébbin a zstddék értendbk — dsszeeskiivés
aldozata. A mérsékelt Antall elhatdrolta
magdt ezektdél a nézetektél és a pdrton
beliil megprobadlta elszigetelni Csurkdt —
kizarasdara azonban nem tett lépést. Mr.
Csurka azonban nem maradt nyugton. A
kézelmultban azzal vddolta Antallt és a
kormdnyt, hogy megaldzkodik a Nemzet-
kézt Valutaalap elétt és haszonra tesz szert
a privatizalasbdl... Valészini, hogy az Eti-
kat Bizottsdg gyorsan fog dontent a kizards
ligyében, de bizonyos, hogy Mr. Csurka to-
vdabbra is problémdt fog jelentent a minisz-
terelnéknek; kiilonésen akkor, ha Mr.
Csurka megalakitja sajdat partjat és mint-
egy 30 nacionalista-populista képviseldt
visz magdval az MDF soraibdl. Mdrpedig
Csurka szemmelldathatéan erre torekszik.
Vilagos, hogy Antall kenyértérésre akarja
vinni az iigyet, amely soha rosszabbkor
nem johetett volna...”

A tovabbiakban Mr. Beck rossz jésnak bizo-
nyult, mert azt bizonygatta, hogy Csurka Istvan
és tarsai meg fogjak torpedozni a potkoltségve-
tést.

A Profil junius 7-i szamaban Gregor Mayer ar
is ismét hallat magardl. Cikkének teljes cime:
+Tigris, R6ka és Nyal — a kormanyz6é MDF 6n-
magat 6rli fel.” Az illusztris szerzé szerint a ma-
gyar politikai életben Orban Viktor a ,Tigris”
(hidba no, nekiink csak ilyen tigrisre tellik...),
Horn Gyula a ,Réka” (ez szinte stimmel, de
nem csak azért, mert a réka bundaja — koratél
fliggben — voroses...) és Antall Jézsefnek csak
a ,Nyul” szerepe marad, mert a masik ketté
mellett nem rag labdaba... Ennek bizonygatasa-
ra egy ,tekintélyt” idéz, az ex-MSZMP-s Lengyel
Laszl6t, aki jelenleg a ,pénziigykutatast” ira-
nyitja a hasonlé nevi, kiderithetetlen rendelte-
tésti részvénytarsasag élén — ha éppen ideje
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van ra, mert f6 foglalkozasban a Népszabadsag

hasabjain szapul mindent, ami magyar:
+Manapsdag éppen annyira felesleges az
MDF-rél beszélnl, mint amilyen felesleges
volt 1989-ben a haldoklé MSZMP-rél beszél-
nt.”

Hat 6 csak tudja, hiszen elég sokaig (1988-ig)
volt parttag. Miutan G. Mayer Lengyelen Kiviil
senki mast nem idéz, nem lehet elhessegetni a
gyanut, hogy az Gjsagiré kovetkezé sorai is Len-
gyel Laszl6 ihletéstiek:

+Csurka, a vigjatékird, a borissza kdrtyds
és loverseny-bolond a demagdég szerepében
tetszeleg; faradhatatlanul beutazza a vidé-
ket, ahol a stker reményében tarthatja meg
antiszemita-néples-nactonalista szénokla-
tait. Tiz évvel ezeldtt még a kommunista
rendszer haszonélvezdje volt, most viszont
olyan inkvizitorként lép fel, aki mindeniitt
zsldé-kommunista 6sszeeskiivést szimatol.
Csurka nagyonis céltudatosan az MDF ap-
pardtusdt haszndlta ki sajat mozgalma-
nak, a Magyar Utnak kiépitésére.”

Oszintén szeretném tudni, hogy G. Mayer tr
Csurka Istvan hany vidéken mondott beszédét
hallgatta meg? Es ki forditott neki?

Az angol The Economist janius cikkének for-
ditasat teljes terjedelmében koézolte a Heti Ma-
gyarorszag julius 23-i szamaban. A cikk beveze-
tésére és a zar6-mondatra érdemes visszatérni:

+Az elsé posztkommunista vdlasztdsok
utdan, 1990-ben ugy tiint, hogy Magyaror-
szdg feuddlis, fasiszta és kommunista
torténelmébdl kétpdrtrendszer sarjadt...
Az ellenzék egy sor elbtivélé, angolul tudo
liberdlis és egy csoport ex-kommunista
volt...”

Ugy ldtszik, a kédos Anglidban mds btivélt
el az embereket, mint — mondjuk — Békés-
csabdn vagy Rosenheimben. Egyébként a
tdavolsdgtartdst és a targyilagossdgot teljes-
séggel nélkiilo6zé cikk azzal zarul, hogy a
flatal demokratdk szemében az MDF Csur-
ka Istvdn tavozasa utan timmadr ,szalonké-
pes”... Nos, ennél a fogalomnal maradva: a
FIDESZ — a mostani clvakoddstdl eltekint-
ve — éveken dt a legszorosabb kapcsolato-
kat dpolta a Magyar Naranccsal, amely
hazilapjdnak tndult. [téljen az olvasé, hogy
lehet-e valaha is szalonképes az a FIDESZ,
amely kapcsolatban adllt a rendszeresen
»szellemi” moslékkal el6hozakodé M.N.-nel.

A Siiddeutsche Zeitung junius 23-i szaméaban
a lap ,wey” szignéji budapesti tudésitéja adja
hiril, hogy Csurka Istvan megalapitotta a Ma-

gyar Igazsag partot és ezzel megpecsételte az
MDF szakadasat. Természetesen nem hianyoz-
nak a megszokott weyerbélas jelz6k Csurkat il-
letéen; hogy populista, nacionalista és részben
(ez 4j!) antiszemita politikus. Viszont a délné-
met Gjsagnak legalabb arany-tévesztést nem le-
het a szemére vetni; a Csurkat szapulé iras
utan egy cikkecske kovetkezik, amely igen sze-
rény terjedelemben arrél szamol be, hogy
Goncz Arpad koztarsasagi elnok — valahol
Oroszorszagban — finn-ugor rokonainkat kere-
si..,

A Frankfurter Allgemeine Zeitung junius 26-i
szamaban egy meghatarozhatatlan mifaja irast
ko6zol Georg Paul Hefty tollabél. Cime: ,Ténkre
tessziik a XX. szdzad gazdag tapasztalatainak
kincstarat.” Alcim: Antall magyar miniszterel-
nok az agresszorokrél és a demagogokrol.” Az
iras Bonnban keltez6dott, és felépitése azt su-
gallja, hogy nem a miniszterelnok nyilatkozott a
lapnak, hanem Georg Paul Hefty kommentarok-
kal ellatott Antall-idézetekbdl allitotta Ossze a
cikket. Egy ilyen Hefty-féle ,magyarazat”:

~Magyarorszdg tamogatdsa szempontjabdl
az a dénté a Nyugat szamdra, hogy az
orszdg milyen képet ad 6nmagdardél. Hogyan
lehet azt a ztirzavart kiegyenlitent, amely
Antall egykort helyettesének, Csurka Ist-
vdnnak a nevével fiigg 6ssze? Csurka anti-
szemita kijelentésével lett ismert (!), és
ugyancsak kényes helyzetbe hozta a kor-
mdnyzé MDF-et, annak elnékével, Antall
Jozseffel egyiitt. A kormdnyfé-partelnok ta-
gadja, hogy a torténtek kart okoztak Ma-
gyarorszdagnak.”

A fenti mondat utan egy idézet kovetkezik, és
az osszefiiggésekbdl itélve Antall Jozseftol szar-
mazna, bar nem a kormanyf6 stilusara jellem-
26:

+Egyenesen vicces (!), hogy a vilag nagy
eseményelvel egy sorban emlegetik a pamf-
let-iro, a néptribunt szerepre ahitozé Csur-
ka Istvant még olyan nyugati orszagokban
s, amelyekben az idegengytilélet és a ki-
sebbségek elleni erészak a legnagyobb
probléma.”

Eztuan ismét Hefty:
+Magyarorszdgon a nagy szavakat ritkan
kovetik tettek. Itt (Magyarorszdagon) azt
mondjak, hogy Csurkdt a nyugati orsza-
gokban tulértékelték, aml viszont szemé-
lyének magyarorszdgi felértékelédését
eredményezte. Csurka sok mindent vissza-
vont, elsésorban antiszemita megnytlvanu-
ldsait. De a legnagyobb kart azzal okozta,
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hogy demagdég médon kthaszndlta az dtme-
net nehézségeit.”

Ismét egy idézet (Antall Jozseft61?):

+A placgazdasdggal szemben (Csurka)
szinte szoclalista tanokat hirdetett meg.
Azon politikusként kell tudomdsul venni,
akinek egyrészt szélséjobboldali nézetei
vannak, madsrészt sajdt partjaval szemben
tamasztott kévetelésel egyenesen a kom-
munista térekvésekkel mutatnak rokonsd-
got.”

Annyit Frankfurtban is illene tudni, hogy a
tarsadalmi igazsagossig minimuma nem a
kommunista eszmerendszer privilégiuma. Az
igazsagossagot — a tarsadalmit — az evangélis-
tak szerint Jézus Krisztus is hirdette, persze a
kereszténység nem tarsadalmi, mégkevésbé
kodzgazdasagi rendszer. Az év elején (l. a vonat-
koz6 Stiddeutsche Zeitung cikket) egy MSZP-s
szakért6 azon kesergett, hogy Magyarorszagon
nincs visszhangja a szocialis elkotelezettséget
hirdeté6 programoknak. Hat most hogy van ez?
Ha példaul Csurka Istvan felveti a vagyon-at-
mentések ligyét, a privatizaciés visszaéléseket,
a félig, vagy csak negyedrészt megoldott karpot-
last, akkor ez demagodgia, pusztan azért, mert
téle szarmazik?! Es ezeknek a felvetéseknek ér-
dekes médon tarsadalmi visszhangja van, ami-
tél bizonyos kérékben nagyon-nagyon tartanak!

A berlini Der Tagesspiegel, amely aligha va-
dolhaté talzott magyarbaratsaggal, harom flekk
terjedelmi cikket szentel Magyarorszagnak egy
Thomas Ross nevi szerzé ,,jévoltabdl”. Cim és
alcim: ,A torténelem hosszii arnyéka — A
posztkommunista Magyarorszag nyomorusaga:
nacionalista akadalyok a demokracia felé veze-
t6 aton.”

Szép cim, ugye? Pedig a cikk majdnem rokon-
szenvesen kezdédik. Ugyanis a szerzé eltér a
szokdsos német széhasznalattol és a ,népies”
kifejezést nem a megszokott — és els6sorban
olyan naci ideolégusok, mint Rosenberg ¢és
Streicher altal hasznalt — széval, a ,volkisch”-
sel forditja németre: a magyar népieket ,Volk-
ler”-nek nevezi, és ez is valami! Azt is tisztessé-
gesen megirja, hogy a tébb mint 300.000 négy-
zetkilométer teriiletG toérténelmi Magyarorsza-
got teljesen ©6nkényesen, a jovére vonatkozd
minden elképzelés és mérlegelés nélkiil csonki-
tottdk meg Trianonban. De amikor a szerzé a
jelenre tér at vége a szimpatianak. Az elsé cél-
pont Csodéri Sandor, majd természetesen kovet-
kezik Csurka Istvan. Csoérirdl:

»Az MDF sziirke eminencidsa és ideolégu-
sa, Antall Jézsef miniszterelnék bardtja. A
lirtkus Csodrt a nemzeti kérdésnek ko-

szonheti befolyasat. De mads dolog a nem-
zetl érzés és a hagyomdnyok dpoldsa —
Csoort allitolag ezen faradozik — és mds
avisszaesés az etnocentrikus (?) szemlélet-
be... A jobboldali radikdlis nactonalizmus
kulesfigurdja jotdeje Csurka Istvan iré, akt
Csodrival egyiitt az MDF egytk alapitéja
volt.”

Helyben vagyunk. De jon ennél cifrabb is.
»Titok, hogyan lett Csurka Istvanbdl a pa-
raszti kérnyezetben jotszédo, népszert és
szérakoztaté darabok iréjabél annak az
ordenari, rasszista, szélséjobboldali moz-
galomnak a szelleml vezetdje, amely leg-
szivesebben a térzsi magyar tarsada-
lomhoz térne vissza.”

(Az idézett cikkeket szdétar nélkil forditot-
tam, de ennél a résznél lazasan lapozgattam a
legnagyobb német értelmezé szoétarat; hatha
van a Thomas Ross tr altal hasznalt Kifejezés-
nek egy masik, altalam nem ismert jelentése.
Nincs. Stammesgeselschaft = térzsi tarsada-
lom, torzsi (tarsadalmi) berendezkedés. Eny-
nyi ignorancia lattdn azon sem csodalkoztam
volna, ha a szerz6 azt irja, hogy Csurka akar a
nyolcadik magyar vezér lenni. Persze ennek Ki-
csi a val6szinlisége, mert Ross Ur magyarorsza-
gi informatora aligha tudja, hogy hét honfoglalé
magyar vezér volt...) De a folytatas enélKkiil is fi-
gyelemre mélto:

+Ha Csodrinak hinni lehet, akkor a magya-
rok nactonalizmusa civilizalt és védekezd
Jellegti és nem lehet példaul a szerbek ag-
ressziv nacionalizmusaval parhuzamba dl-
litani. Vajon tényleg annyira defenziv
Jellegti, vagy csupdn azért az, mert jelenleg
nincs mads lehetéség? Mészoly Miklds, a
magyar irodalom nagy oregje, kételke-
dik. Szerinte a kommunistdk eltiintek
ugyan, de reflexetk — Csodrindl és Csurkad-
ndl — megmaradtak. Ok (Csoéri és Csurka)
politikal fantazmagdéridkban gondolkod-
nak és sajat identitas-problémaikat (!)
az 6smagyar mitolégla sikjdara terelik.”

Nem tudom, Mészoly valéban mondott-e ek-
kora siiletlenséget. De miutan a , magyar iroda-
lom nagy oregje” csinos el6szét irt a ,Kirekesz-
tékhoz”, ezt sem lehet kizarni. A tovabbiakban:

+A mal népiesek elédeiket Illyés Gyula és
Németh Laszlo irékban és a komponista
Koddly Zoltanban latjak, akik mindig eld-
szeretettel fordultak a népi, paraszti témdak
felé. De nekik egy Csurka Istvan-féléhez
(!) éppen olyan kevés koziik van, mint a

38

Szeptemberi Magyar Forum, 1993.



MAGYAR UT

szlavofil Dosztojevszkijnek a nacional-
soviniszta Pamjatyhoz.”

Hogy a berlini Gjsag megprébal beleragni
Csurka Istvanba, igyekszik megkérddjelezni je-
lentéségét, az persze nem meglepé. Viszont az
is Kittinik, hogy a szerz6 nem ismer bizonyos
elé6zményeket. A Németh Laszl6 és Illyés Gyula
elleni tAmadasok nem a Karsai koényvvel kez-
dédtek. Egy példa: a Soros Alapitvany tamoga-
tasaval tavaly adtak ki Zsolt Béla publicisztikai
irasait ,A végzetes toll” cimmel. Csak ugy mel-
lesleg: a ,nagy ujsagirénak” kikialtott Zsolt Bé-
lanak olvashaté néhany olyan mondata, amely
tényleg végzetesen rossz magyarsaggal van fo-
galmazva, de nem ez a lényeg. A ,fasiszta” Ma-
gyarorszagon Zsolt Béla irasaiban nyugodtan
tamadhatta Bethlen Istvant, Németh Laszl6t és
Illyést, anélkiil, hogy retorziétél kellett volna
tartania. 1945 utan fokozédik vagdalkozasa,
felkeriill a ,listajara” Horthy és Veress Péter,
Mindszenty hercegprimasrél pedig egyenesen
mindsithetetlen hangon ir. A kényvet mindenki-
nek ajanlom, aki meg akarja ismerni a korabbi
»-népies-urbanos” ellentét lényegét és aki meg
akarja tudni, hogy miféle ,szellemi gyokerek-
bél” taplalkozik a Magyar Narancs.

Vissza a Tagessplegelhez: a cikk befejez6 ré-
sze minden addig irottat alulmul:

+A kotyvalék, amelyet a nacionalistdk anti-
szemitizmusbdl, a nyugati 6sszeeskiivés el-
méletébdl, az 1956-o0s ellendllok

megrdgalmazdsabol és a torékok dltal
elpusztitott Magyar kirdlysdg mitosza-
bol féztek ossze éppen olyan méreg, mint
a nyelv felelétlen haszndlata, ami az ré
Csurka Istvantél nem tdegen... Kénnyebb a
demokrdcidahoz vezeté tt, ha egy nép tisz-
taba teszi torténelmét és nem hagyja elva-
dulnt a politikat nyelvezetet. De ha a
magyaroskodé mitosz-teremtés, a régi és
az ujabb torténelem meghamisitasa (!)
és az eldurvulo nyelv a torzsi tarsada-
lomba visszavezeté iranyti, akkor ez az
ut zsakutcaba vezet.”

Nem tudok mit kezdeni az ,1956-os ellenal-
16k megragalmazasaval” — marmint — allitélag
— a népiesek részérol. A ,felkel6k” és ,szabad-
sagharcosok” szavaknak megvan a német meg-
felel6je, a szerz6 azonban ,ellenallokrol” beszél.
Hat igen, ellenalltak a ma tisztes (?) csalad-
apaknak szamit6 avosok is...

Ha nem negyedszazada, hanem tegnap Kertil-
tem volna Nyugatra, akkor — a cikket olvasva
— lizig-vérig Nyugat-ellenes beallitottsaga len-
nék. De ennyi bornirtsagot sajat katfébél —
Berlinben! — aligha lehet 6sszehozni — ehhez
magyarorszdgl ,stgok” kellenek. Egyébként a
cikk utols6 mondatanak els6 része igaz: zsa-
kutcaba jutunk, illetve nem mozdulunk el a
holtpontrél, ha hagyjuk, hogy (masok) megha-
misitsak térténelmiinket.

Filep Sandor: Az Alapi Elmegyo6gyintézet lakoi III.
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